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Maria Pérez tenia 20 afios de edad cuando se embarazd de su novio, Juan Martinez,
su companero en la Facultad de Administracion. Al enterarse del embarazo, la pareja decidio
contraer matrimonio en el régimen de sociedad conyugal.

Toda vez que el embarazo dificultd el término de su licenciatura, Maria resolvié postergar
sus estudios y dedicarse exclusivamente al cuidado de su hogar y de su hijo, Pedro. Juan,
por su parte, termind la licenciatura mientras trabajaba en un mercado y después compro
su propio local, en donde construyé un negocio muy exitoso, aunque de economia informal.

Al transcurrir un afio desde el nacimiento de Pedro, Maria decidio reincorporarse al mer-
cado laboral, sin embargo, ni ella ni Juan tenfan acceso a seguridad social, por esa razén no les
fue posible inscribir a su hijo en una guarderia publica. Ademaés, después de realizar diversas
solicitudes de trabajo, Maria se percatd de que en ninguno de los empleos a los que podia
acceder tenia seguridad social, o bien, un sueldo que le permitiera pagar la guarderia privada
o los servicios de cuidado de una persona para su hijo.

En tales circunstancias, Maria optd por seguir dedicandose a las tareas del hogar y oca-
sionalmente apoyar a Juan en su negocio. Cuando su hijo Pedro cumplié dos afios de edad,
la pareja decidio tener otro bebé, fue asi que nacié Guadalupe. Debido a que las labores del
hogar eran numerosas y excesivas, Maria tuvo que dedicarse de forma exclusiva a éstas, can-
celdndose asi toda posibilidad de retomar sus estudios, o bien, de reincorporarse al mercado
laboral.

A'los 10 afios de matrimonio, decidieron de mutuo acuerdo divorciarse.

Con la asesoria de la licenciada Paola, -abogada especializada en materia familiar-, acor-
daron firmar un convenio en el que Marfa tendria la guarda y custodia de Pedro y Guadalupe,
asi como la propiedad de la casa en donde vivian. Juan se quedd como propietario del local
en donde tenfa el negocio; los demés bienes fueron divididos en una proporcion de un 50%
para cada quien, de acuerdo con el régimen de la sociedad conyugal.

Juan aceptd pagar una pensién a su hija, su hijo y a Maria, con una proporcion de su
salario equivalente al 20% para cada uno; es decir, el 60% de sus ingresos. De acuerdo al
convenio, Marfa recibiria mensualmente mediante un depdsito bancario la cantidad equi-
valente a ese 60%, quedando a cargo de la administracién de la parte proporcional que le
correspondiera a su hijo e hija (40%).
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Algunos meses después del divorcio, Maria y Paola iniciaron un noviazgo. Al conocer el
hecho, Juan le prohibio a Maria que Paola la visitara en su casa, en donde vivian Pedro y Gua-
dalupe, también le exigid que el nifio y la nifa no supieran que su mamé tenfa novia, bajo la
amenaza de que si no hacia caso a sus peticiones, le quitarfa la custodia y la pensién; por esa
razon Marfa se vio forzada a aceptar.

Después de dos anos de relacion, Maria y Paola, que residian en el Distrito Federal, deci-
dieron casarse. Formalizaron su matrimonio entre otras razones, porque asi Maria finalmente
tendria acceso a la seguridad social como conyuge de Paola, aunque siguiera dedicandose
exclusivamente al hogar.

Al tener conocimiento del matrimonio, Juan inmediatamente interpuso una demanda Al
tener conocimiento del matrimonio, Juan interpuso una demanda solicitando a la autoridad
jurisdiccional de lo familiar que se declarara la pérdida de la guarda y custodia que ejercia
Ana respecto de su hija e hijo, para otorgarlas a él de forma exclusiva, también solicito la
eliminacion de cualquier convivencia de hijo e hija con la madre. Por ende, demando la sus-
pensidn total del pago de la pension alimenticia. Sus peticiones se fundaron en los siguientes
argumentos:

» Respecto de la guarda y custodia del nifio y la nifia, afirmo que el nuevo hogar de
Maria serfa perjudicial para el sano desarrollo psicolégico de ambos, ya que ella llevaba
una “vida de vicios" y vivia en una relacion “antinatural” que, en el mejor de los casos,
podria considerarse como una “enfermedad”. Destacd que Marfa no podria ser una
"buena madre” porque era un mal ejemplo y que su hijo e hija sufririan discriminacién
en la sociedad por el “lesbianismo” de su madre. Ademds, Ademds, adujo que como
Pedro y Guadalupe se encontraban en fase de formacién de sus preferencias sexuales,
la “perversién” de su madre era un peligro para un sano desarrollo psico-sexual.

» En relacion a la pensiéon que pagaba a Marfa, sostuvo que ella habia perdido ese
derecho con base en el articulo 288 del Cadigo Civil para el Distrito Federal, que a la
letra dice: "el derecho a los alimentos se extingue cuando el acreedor contraiga nuevas
nupcias o se una en concubinato o haya transcurrido un término igual a la duracién del
matrimonio”; por lo que toca a su hija e hijo, con la pérdida de la guarda y custodia, ya
no seria necesario el pago de la pension por el simple hecho de que vivirian con él.
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En su contestacion, Marfa refutd las peticiones de Juan con la siguiente fundamentacion:

» Afirmd que siempre habia sido “buena madre”, que ha dedicado su vida al cuidado de
su hijo e hija; ofrecio varias pruebas testimoniales de ello y la presuncional, consistente
en el hecho de que en el proceso de divorcio, Juan no se opuso a que ella tuviera la
guardia y custodia de ambos.

» Sefialé que no debfa suspenderse el pago de la pensién, puesto que la misma
podia ser considerada como medio supletorio de sustento, sino como forma de
compensacion —equivalente a una liquidacion de sociedad- por los afios que se dedico
al trabajo doméstico no remunerado y al cuidado de Pedro y Guadalupe.

» Sostuvo, ademds, que al haberse dedicado de tiempo completo al cuidado de
su familia, nunca tuvo oportunidad de reiniciar y concluir sus estudios, por lo cual
tampoco ha desarrollado habilidades y competencias profesionales que le permitan
acceder a un trabajo bien remunerado, al menos en la misma proporcién que Juan.
Esta es otra razon por la que solicité que haciendo un control de constitucionalidad/
convencionalidad, se inaplicara el articulo 288 del CCDF y no se suspendiera el pago de
la pension.

CASO PARA ACTIVIDAD FUNDAMENTACION CON PEG | 5 |



La autoridad judicial de la primera instancia dio razon a todas las peticiones de Juan, ar-
gumentando que, en respeto al principio del interés superior del nifio, era necesario prohibir
la convivencia de Pedro y Guadalupe en un ambiente dafiino a su salud psiquica y emocional.
Asimismo, indicd que, en el hogar de Maria, el nifio y la nifia no tendrian la referencia de una
figura masculina ni de una familia “normal y tradicional’, lo que podria afectar la formacion
moral y sexual de ambos. Marfa fue autorizada a visitar a su hijo e hija, siempre y cuando no
estuviera acomparfiada de Paola, en la residencia de Juan o en lugares publicos.

Igualmente, extinguio el derecho de Maria a su pension, con base en el articulo 288 del
Cdédigo Civil para el Distrito Federal.

Al no estar de acuerdo con esa resolucion Maria interpuso un recurso de apelacion, sefia-
lando diversas violaciones procesales, entre las que destacan las siguientes:

» Para la determinacion sobre la guarda y custodia, nunca se valoraron las testimoniales
de su hijo e hija, en las que se acreditdé que Juan era un padre ausente, que siempre
habfa priorizado su negocio en detrimento del cuidado del nifio y de la nifia.

» Eljuez de primera instancia en ninglin momento llevé a cabo un correcto andlisis y
valoracion de los medios probatorios desde una perspectiva de género, con base en el
articulo 1 de la CPEUM.

» Los fundamentos y motivacion de la sentencia eran discriminatorios en contra de su
orientacion sexual.

» Eljuez omitid el andlisis de los argumentos sobre la inaplicacion del articulo 288 del
CCDF, pues el pago de la pensién se solicitaba como una forma de compensacién por
los 10 afios que habia trabajado exclusivamente para el hogar, estando en desventaja
respecto de Juan, quien gracias en parte al trabajo doméstico que ella realizé ella, s
tuvo la oportunidad de desarrollarse profesionalmente con éxito.
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